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Projekt ,Zdalna Szkotfa + w ramach Ogdinopolskiej Sieci Edukacyjnej”
Znak sprawy: SP.271.14.2020 Poreba, 23.09.2020r.

ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERT | UNIEWAZNIENIU
POSTEPOWANIA O UDZIELNIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

Dotyczy: Realizacji zamoéwienia publicznego na: Dostawa sprzetu komputerowego z
oprogramowaniem w ramach projektu: ”Zdalna Szkota + w ramach Ogélnopolskiej Sieci
Edukacyjnej”

1. Na podstawie przepisu art. 92 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych (tji. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 z pézA. zm.) dalej PZP,
Zamawiajagcy — Gmina Poreba, ul. Dworcowa 1, 42-480 Poreba informuje
wykonawcéw o odrzuceniu — na podstawie przepisu art. 89 ust. 1 pkt. 1i pkt. 8 PZP
w zw. z art. 78 § 1 Kodeksu cywilnego — ofert ztozonych przez wykonawcow 1)
Karola Kowalskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg KAROL
KOWALSKI Firma ,BIS” i tukasza Kowalskiego prowadzacego dziatalno$¢ pod
firma BIS LUKASZ KOWALSKI dziatajacych wspélnie w ramach spétki cywilnej pod
nazwa BIS s.c. Karol Kowalski, £ukasz Kowalski oraz 2) EMATECH TRADE Sp. z
0.0.;

Il. Na podstawie przepisu art. 92 ust. 1 pkt. 7 PZP i art. 93 ust. 3 pkt. 2 PZP,
Zamawiajgcy — Gmina Poreba, ul. Dworcowa 1, 42-480 Poreba informuje, iz
uniewaznit postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. Dostawa
sprzetu komputerowego z oprogramowaniem w ramach projektu: "Zdalna Szkota +
w ramach Ogoélnopolskiej Sieci Edukacyjnej” prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego.

I. Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia ofert:

W ww. postepowaniu, do uptywu terminu skiadania ofert, tj.18.09.2020r. do godz. 10:00 do
wskazanego w SIWZ miejsca sktadania ofert, tj. Urzad Miasta Poreba, ul. Dworcowa 1, 42-
480 Poreba (kancelaria) wplynety 2 oferty:

1) Karol Kowalski prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg KAROL KOWALSKI
Firma ,BIS” i tukasz Kowalski prowadzacy dziatalno$¢ pod firmg BIS tUKASZ
KOWALSKI dziatajacy wspolnie w ramach spétki cywilnej pod nazwa BIS s.c. Karol
Kowalski, tukasz Kowalski,

2) EMATECH TRADE Sp. z 0.0. z siedzibg w Mystowicach.



Stosownie do art. 18a ust. 4 ustawy z dnia 22 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2016 r., poz. 1020 z pézn, zm.), w postepowaniach o
udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonych przez innych zamawiajgcych niz centralny
zamawiajgcy, ktérych warto$é zamoéwienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy zmienianej w art. 1, wszczetych i
niezakonczonych przed dniem 1 stycznia 2021 r., oferty i wnioski o dopuszczenie do udziatu
w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego oraz o$wiadczenie, o ktébrym mowa w
art. 25a ustawy zmienianej w art. 1, sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie pisemnej,
albo - za zgodg zamawiajgcego - w postaci elektronicznej, opatrzone odpowiednio
wlasnorecznym podpisem albo kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Z uwagi na brak odrebnego uregulowania formy pisemnej w przepisach PZP, zastosowanie
znajduje odestanie, zawarte w art. 14 PZP, zgodnie z ktérym do czynnosci podejmowanych
przez zamawiajacego i wykonawcow w postepowaniu o udzielenie zamodwienia stosuje sie
przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz. U. z2019r. poz. 1145i 1495),
jezeli przepisy ustawy nie stanowig inaczej.

Wymaog zachowania pisemnej formy oferty, musi zatem zostaé rozpatrzony pod katem art. 78
k.c. Bazujac na bogatym orzecznictwie sadéw powszechnych, Sadu Najwyzszego i KIO w tym
zakresie, uznaé nalezy, ze zasadniczo podpis powinien wyraza¢ co najmniej nazwisko. Nie
jest konieczne, aby bylo to nazwisko w petnym brzmieniu, gdyz dopuszczalne jest jego
skrécenie, nie musi ono by¢ takze w petni czytelne. Podpis powinien jednak sktadac¢ sie z liter
i umozliwia¢ identyfikacje autora, a takze stwarzaé mozliwosé poréwnania oraz ustalenia, czy
zostat ztozony w formie zwykle przezen uzywanej; podpis wiec powinien wykazywaé cechy
indywidualne i powtarzalne (Postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2009 r., IV
CSK 78/09)

Obszernie do pi$miennictwa w tym zakresie odniosta si¢ rowniez Krajowa Izba Odwotawcza
w wyroku z dnia 12 czerwca 2017 r. (KIO 1062/17). Zgodnie z utrwalong wyktadnig art. 78 KC
i orzecznictwem w tym zakresie ,podpis stanowi niepowtarzalny znak graficzny,
charakterystyczny dla danej osoby, indywidualizujacy te osobe w obrocie prawnym ktora go
sktada” i co do zasady ,wywodzi sie od imienia i nazwiska osoby ktéra go sktada (tak wyr. SA
w Szczecinie z 13.9.2012, | ACA 480/12, post. SO w Gdansku z 10.2.2010, 11l Ca 867/09, post
SN z 17.6.2009, IVCSK 78/09). Zdaniem prof. Z. Radwanskiego ,podpis to jezykowy znak
graficzny, zlozony witasnorecznie, zawierajacy co najmniej nazwisko (niekoniecznie imie)
sktadajacego, usytuowany pod tekstem oswiadczenia woli.” (Z. Radwanski w:System PrPryw
t.2, 2008 Nb 49 s.130).

Podpis ma okreslony cel. Jest potwierdzeniem ztozonego o$wiadczenia i aby skutecznie takie
potwierdzenie stanowi¢, musi spetnia¢ podstawowy wymég - musi pozwalaé na identyfikacje
osoby, ktéra badz w imieniu wtasnym, badz w imieniu reprezentowanego przez siebie
podmiotu okreslone oswiadczenie woli ztozyta. Szczegdlnie w tym drugim przypadku
tozsamosci osoby podpisujacej oswiadczenie ma dodatkowe znaczenie ze wzgledu na
koniecznos¢ weryfikacji zdolnosci osoby podpisujgcej do prawidtowej reprezentaciji danego
podmiotu.

QOd podpisu odroznia sie parafe — ziozenie parafy nie jest rownoznaczne ze ztoZzeniem podpisu.
Zgodnie ze stanowiskiem Z. Radwanskiego, wedtug ktérego ,inicjatéw (ktére maja postac
parafy) nie mozna uznac za podpis, poniewaz stanowig one zbyt wattg podstawe do dokonania
identyfikacji osoby” (Z. Radwanski, w: System PrPryw, {.2, 2008, Nb 51, s. 130); podobnie
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Kodeks Cywilny.Komentarz 2016, wyd. 7 pod redakcja Gniewek/Strzebinczyk powotujgc sie
na A.K. Bielinski ,Charakter podpisu” (s. 12-18) czy J. Janowski ,Podpis elektroniczny” (s. 29-
31) J. Kaspryszyn ,Podpis witasnoreczny” , rozdziat 11-V , czy W. Robaczynski, ,Podpis
wlasnoreczny w prawie cywilnym.” Wszyscy wymienieni wyzej autorzy uznajg podpis za
konstytutywny element dokumentu majgcy zasadnicze, pierwszorzedne znaczenie dla
zachowania wymogu formy pisemnej. Dodatkowo wszyscy oni wymieniajg nastepujgce cechy
charakteryzujgce, podpis, ktére muszg wystgpic¢ jednoczesnie:

1) powtarzalny znak graficzny;

2) znak postawiony wtasnorecznie (chyba, ze w ramach wyraznie dozwolonych odstepstw);
3) tres¢ podpisu powinna obejmowaé co najmniej nazwisko sktadajacego, takze w

postaci skréconej niekoniecznie czytelnej lecz charakterystycznej dla podpisujgcego;

4) podpis powinien by¢é w zasadzie usytuowany pod tekstem o$wiadczenia woli.

Natomiast parafowanie tekstu w przewazajgcej opinii teoretykéw prawa cywilnego (por. J.
Barej, Kilka uwag o podpisie, Nowy Przeglad Notarialny 2007, Nr 2 s.9; A.K Bielinski,
Charakter podpisu, s.23-26; A. Jedlinski, [w:] A.Kidyba (red.), KC Komentarz, 2009 s.493; a
przede wszystkim Z. Radwanski, [w:] SystemPrPryw, t. 2, s. 130-132 wraz z przytoczonym
tam orzecznictwem oraz pogladami doktryny), jako niespetniajgce wymienionych powyzej
kryteriow prawidlowego podpisu pod o$wiadczeniem woli, ma z reguly charakter znaku
potwierdzajgcego sprawdzenie i potwierdzenie prawidtowosci tekstu pod ktérym nalezy ztozy¢
petny podpis (za sygn. akt KIO 888/17).

Tymczasem w niniejszym postepowaniu oferty Wykonawcéw wskazanych powyzej nie zostaty
wiasnorecznie podpisane, albowiem naniesione znaki graficzne — tzw. parafy nie posiadajg
cech podpisu. Wiasnorecznego podpisu nie moze zastgpi¢ takze pieczatka, nawet imienna.
Na tle wymogéw dotyczacych podpisu nie mozna za podpis uznaé takze potaczenia takiej
pieczatki z parafg — jakkolwiek by to nie bylo rozpowszechnione w obrocie. W Swietle
powyzszych wyjasnien, zfozenie oferty niepodpisanej wlasnorecznie jest uchybieniem
nieusuwalnym i stanowi o niezachowaniu wymaganej przepisami PZP formy pod rygorem
niewaznosci, a w konsekwencji o niewaznosci oferty. Nadto, wskazac nalezy, ze zgodnie z
trescig SIWZ, Zamawiajgcy wyraznie wymagat ztozenia podpisanego formularza ofertowego.
Nalezy zauwazy¢, ze zlozenie oferty z naruszeniem formy wymaganej przepisami PZP (oferty
niepodpisanej) stanowi podstawe do odrzucenia oferty w oparciu o przepis art. 89 ust. 1 pkt.
1 PZP jako niezgodnej z ustawg, ewentualnie w oparciu o art. 89 ust. 1 pkt. 8 jako niewaznej
na podstawie odrebnych przepiséw tu w szczegdlnosci Kodeksu cywilnego.

Il. Uzasadnienie faktyczne i prawne uniewaznienia postepowania.

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego, stosownie do przepisu art. 93 ust. 1 pkt.
1 PZP ulega uniewaznieniu jezeli nie zflozono Zadnej oferty niepodlegajgcej odrzuceniu albo
nie wplyngt zaden wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu od wykonawcy
niepodlegajgcego wykluczeniu, z zastrzezeniem pkt 2 i 3.

Nadto, stosownie do przepisu art. 93 ust. 1 pkt. 4 PZP cena najkorzystniejszej oferty lub oferta
Z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktorg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdwienia, chyba Ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty.



W niniejszym postepowaniu, jak wskazano wyzej, ztozono dwie oferty. Oferty te podlegaty
jednak odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 1 i pkt. 8 PZP, co zostato szczegbtowo
uzasadnione w pkt. | niniejszego zawiadomienia.

Majac zas na uwadze powyzsze, Zamawiajgcy byt zobowigzany, zgodnie z przepisem art. 93
ust. 1 pkt. 1 PZP, uniewazni¢ postepowanie o udzielenie zamoéwienia z uwagi ha nieztozenie
zadnej oferty niepodlegajgcej odrzuceniu — jedyne dwie zostaty odrzucone.

Natomiast, nawet gdyby uznaé, ze w przypadku 1 oferty, przynajmniej jeden ze wspdlnikdw
spotki cywilnej BIS s.c. Karol Kowalski, tukasz Kowalski ztozyt znak graficzny majgcy cechy
podpisu (zgodnie z zasadami reprezentacji do reprezentowania uprawniony jest kazdy
wspoblnik samodzielnie), oferta ta przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy, z
ostroznosci, réwniez na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 4 ustawy Pzp uniewaznia postepowanie
0 udzielenie zaméwienia publicznego.
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(data i podpis Klerownlka Zama(e\uajqcego Iub osoby upowazmonej)
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